ATA N.” 14

AVEIRO REUNIAO EXTRAORDINARIA PUBLICA DE 24-06-2021

Camara Municipal

Aos vinte ¢ quatro dias do més de junho do ano de dois mil e vinte e um, reuniu extraordinariamente a
Camara Municipal de Aveiro, no Saldo Nobre do Edificio dos Pagos do Concelho, sob a diregio do Sr.
Presidente Eng.° José Agostinho Ribau Esteves e com a presenca dos Srs. Vereadores Sr. Jorge Manuel Mengo
Ratola, Dr? Ana Rita Félix de Carvalho, Dr. Jodo Filipe Andrade Machado, Dr.* Maria do Rosédrio Lopes

Carvalho, Doutor Jodio Francisco Carvalho Sousa e Doutora Joana da Fonseca Valente.

Secretariou a reunido a Chefe da Divisdo de Atendimento Piblico e Apoio aos Eleitos Locais, Dr.* Maria
Jodo Fernandes Moreto.

Pelas 09:03h, o Sr. Presidente declarou aberta a presente reunido.

FALTAS

TFoi deliberado, por unanimidade, justificar a falta dos Senhores Vereadores Dr. Luis Miguel Capdo Filipe

e do Dr. Manuel Qliveira de Sousa.

PERIODO DA ORDEM DO DIA

O Sr. Presidente deu infcio a discussio dos assuntos constantes da Ordem do Dia.

CAMARA MUNICIPAL

Apbs apresentagdo do assunto pelo Sr. Presidente e presente a proposta por si subscrita a 21 de junho de

2021, intitulada “Processo n.° 536/2020.7BEAVR-B. Providéncia Cautelar - Autores: David Iguaz Hermoso
Mendoza e Movimento Juntos pelo Rossio — Associagdo Civica; Réu: Municipio de Aveiro; Contrainteressados:
SABA Portugal — Parque de Estacionamento, S.A.; Tecnorém, Engenharia e Construgdo, S.A. CIMAVE —
Construtora ¢ Imobiliaria de Aveiro, Lda.; Alexandre Barbosa Borges, S.A. — Resolugio Fundamentada”, ¢
considerando que:

1. No dia 4 de junho de 2021, o Municipio de Aveiro foi citado no dmbito da Providéncia Cautelar n.°
536/20.7BEAVR-B, em que sio Autores David Iguaz Hermoso de Mendoza e Movimento Juntos pelo Rossio —
Associagio Civica e Contrainteressados SABA Portugal — Parque de Estacionamento S.A., Tecnorém,
Engenharia ¢ Construgio, S.A., CIMAVE — Construtora ¢ Imobiliaria de Aveiro, Lda., Alexandre Barbosa
Borges, S.A., a correr trimites no Tribunal Administrativo e Fiscal do Porto, no dmbito da qual ¢ peticionado
(que) (conforme doc. 1 anexo & proposta):

a) Seja “Ordenada ao requerido Municipio de Aveiro e aos seus érgdos Executivo, Camara Municipal
de Aveiro, e deliberativo, Assembleia Municipal, bem como ao Presidente desses orgdos, que até a decisdo final

a proferir no processo principal de que esta providéncia é apenso, se abstenham de incluir na Ordem de
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Trabalhos das proximas reunides desses orgdos executivo e deliberativo, discutiv e deliberar ou ratificar a
adjudicacdo e aprovagdo do contrato da obra de requalificagdo do Largo do Rossio e da Praga General
Humberto Delgado, em Aveiro, e da Concessdo do Servigo Publico de Estacionamento em Parques de
Estacionamento Subtervdneos, com todas as consequéncias, nomeadamente, a de ndo poder constituir matéria
de discussdo e de deliberacdo na reunido do Fxecutivo camardrio que vierem a ser convocadas apds a
notificagdo dessa Providéncia ao Requerido.”;

b) “Ser Decretado provisoriamente e no despacho liminar a providéncia ora requerida™;

¢) “No caso de se vir a verificar a adjudicagdo, ser determinada a suspensdo imediata, até & decisdo
final que venha a ser proferida no processo principal, do ato de adjudicacdo e a outorga qualquer contrato de
execucdo das referidas obras e os efeitos de contratos que j& tenham sido outorgados & data da notificagdo da
decisdo proferida neste auto de providéncia cautelar.”;

d) “Ser determinada a suspensdo imediata da tramitagdo concursal, abstendo-se o Municipio de
praticar quaisquer aclos gque possam agravar ou causar prejuizo ao municipio e demais entidades
intervenientes.”’;

Em sintese e a esta data (atento o facto de a petigdo ter sido apresentada a 21 de janeiro de 2021 € apenas
citada ao Municipio de Aveiro a 4 de junho de 2021), requerem os Autores a suspensdo, até a decisdio final a
proferir no processo principal de que esta providéncia cautelar € apenso, do contrato de empreitada de
“REQUALIFICACAO DO LARGO DO ROSSI0 E PRACA GENERAL HUMBERTQ DELGADO, EM AVEIRO, E
CONCESSAQ DO SERVICO PUBLICO DE ESTACIONAMENTO EM PARQUES DE ESTACIONAMENTO
SUBTERRANEOS”, celebrado a 12 de margo de 2021;

2. Tal providéncia constitui-se, efetivamente, apenso ao processo principal n.® 536/2020.7BEAVR, que
corre ainda termos no Tribunal Administrativo e Fiscal do Porto, onde aqueles mesmos Autores pedem (em
sintese) que seja decretada a anulabilidade das deliberagdes de 27 de julho de 2020 e de 30 de julho de 2020
através das quais a Camara Municipal de Aveiro e a Assembleia Municipal de Aveiro, respetivamente,
deliberaram a abertura do procedimento concursal atinente ao concurso publico internacional para a empreitada
de “REQUALIFICACAQO DO LARGO DO ROSSIO E PRACA GENERAL HUMBERTO DELGADO, EM AVEIRO, E
CONCESSAO DO SERVICO PUBLICO DE ESTACIONAMENTO EM PARQUES DE ESTACIONAMENTO
SUBTERRANEOS™;

3. Nesse dmbito, o Municipio de Aveiro apresentou contestacdo pugnando pela total improcedéncia da
acdo e, assim, pela manutengédo na ordem juridica dos atos ali impugnados;

4. Ainda que 0s Autores tenham agora requerido o decretamento provisdrio da suspensdio {conforme
transcrito na alinea b) do ponto 1. supra), a verdade € que, do despacho liminar, se constata que tal ndo
aconteceu (conforme doc. 1, anexo a proposta);

5. Nido obstante, por forga do n° 1, do artigo 128.° do CPTA (Cédigo de Processo nos Tribunais
Administrativos), a citagio impede o inicio ou o prosseguimento da execugdo do ato, o que implica, a esta data,
que o contrato (entretanto, celebrado a 12 de margo de 2021, conforme doc. n.° 2 em anexo a proposta) nio

possa iniciar os seus efeitos e, assim, ndo possa iniciar-se a execugio das obras de requalificagdo, a prépria

g
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concessio, tal como a exploragio do Parque de Estacionamento Subterrdneo do Mercado Manuel Firmino ¢ as
obras de qualificacfio deste;

6. 0 mesmo n.° 1, do artigo 128.° do CPTA prescreve que a referida abstencdo de execugdo dos atos pode
ser afastada se a entidade administrativa reconhecer que o diferimento da execugfo seria gravemente prejudicial
para o interesse puiblico, através de resolugio fundamentada (do respetivo 0rgao), a remeter ao Tribunal;

ASSIM, MAIS CONSIDERANDO QUE:

7. Analisada a peticio dos Autores, sem prejuizo do que ird o Municipio de Aveiro alegar de forma mais
exaustiva na oposigio que apresentard nos autos da providéncia cautelar, na senda do que, de resto, por
similitude de argurnentagio numa € na outra (atento o facto de a providéncia cautelar ter sido requerida antes da
deliberagio de adjudicacfio e, como tal, da outorga do contrato), ja invocou na contestagdo que apresentou na
acdo principal (conforme doc. 3 anexo & proposta, de cuja argumentagdo/fundamentagdo a presente se apropria),
entende-se e reitera-se que nfio se verifica a ocorréncia de nenhum dos vicios apontados as deliberacdes de
abertura do concurso pablico internacional em causa, bem como ao préprio procedimento concursal e, como tal,
a esta data, ao proprio contrato;

8. E porque assim €, cumpre, inclusivamente, destacar o seguinte:

a) Auscultadas as entidades externas que deveriam ser consultadas (no dmbito do procedimento em
causa), ou seja, a Agéncia Portuguesa do Ambiente, IP (APA, IP), no dmbito do Dominio Publico Maritimo, a
Diregdio Regional de Cultura do Centro {DRCC), no dmbito da Zona de Protegdio do Edificio “Arte Nova”, do
Edificio da Antiga Capitania do Porto de Aveiro e da Igreja da Misericérdia de Aveiro, ¢ a EDP Distribuigdo —
Direciio de Rede ¢ Concessdes Porto (EDPD-DRC Porto), no dmbito de proximidade a Posto de Transformacgio
(PTD 129 AVR), todas emitiram o seu parecer favoravel,

b) Tendo a Comissdio de Coordenagiio e Desenvolvimento Regional do Centro (CCDR - C) proferido
decisdo global favordvel & execugdio da empreitada objeto do concurso acima identificado (conforme doc. 4 em
anexo & proposta);

¢) De resto, a APA, para efeitos da execugdo da empreitada objeto do acima identificado procedimento
concursal, emitiu a “Licenca de Utilizagdo dos Recursos Hidricos - Ocupagéo tempordria para construgéo,
alteragio e implantagio de instalagdes, fixas ou desmontéveis” (conforme doc. n.° 5 anexo a proposta);

d) E, submetido que foi o contrato a fiscalizagdo prévia do Tribunal de Contas decidiu este conceder
visto (conforme doc. n.° 6 anexo a proposta);

e) Sendo certo que a Comissdio Diretiva do Programa Operacional Regional do Centro — CENTRO
2020, deliberou aprovar a candidatura apresentada pelo Municipio de Aveiro para a Requalificagio do Largo do
Rossio ¢ 4rea envolvente, com o que concedeu a comparticipagio financeira no montante de 2.051.423,31 €
(conforme doc. n.° 7 em anexo);

9. Nos termos acabados de expor, o contrato da empreitada de “REQUALIFICACAO DO LARGO DO ROSSIO
E PRACA GENERAL HUMBERTO DELGADO, EM AVEIRO, E CONCESSAO DO SERVICO PUBLICO DE
ESTACIONAMENTO EM PARQUES DE ESTACIONAMENTO SUBTERRANEOS” retine todos os requisitos e condigdes

para que possa produzir todos os seus efeitos;
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MAIS CONSIDERANDO QUE:

10. A “REQUALIFICACAO DO LARGCQ DO R0SSIO E PRACA GENERAL HUMBERTO DELGADO, EM AVEIRO,
E CONCESSAO DO SERVICO PUBLICO DE ESTACIONAMENTO EM PARQUES DE ESTACIONAMENTO
SUBTERRANEOS” se revela da maxima importancia, nfo so pelo que a obra em si representa para os locais
intervencionados, como, também, para toda a cidade, seus habitantes e visitantes;

11. Efetivamente, por via do contrato que os Autores pretendem ver suspenso:

a) passardo a existir 219 lugares de estacionamento subterraneo;

b) apenas subsistirdo 6 lugares de estacionamento & superficie, dos atuais 123;

¢) as areas destinadas a circulacfio e estacionamento automovel serfio reduzidas de 8.661m* para
3.993m?,

d) a circulagdo automével passard a fazer-se num uinico sentido (da Ponte de Sao Jodo para as “Pontes”
ou “Ponte-Praga™);

¢) passard a existir uma ciclovia a ligar as “Pontes” ou “Ponte-Praga” e a Ponte de Séo Jodo (e 36
lugares de estacionamento subterrdneo para bicicletas);

f) a area pedonal junto as fachadas dos edificios passard dos seus atuais 1.272m* para 3.071m’
(incremento 141,43%);

COM O QUE:

g) se eliminara o transito no sentido Rotunda das Pontes / “Ponte Praca” - Rossio e, assim, o volume
de trafego automodvel terd uma reducfio superior a -80% no inicio da Rua Jofio Mendonga, junto as “Pontes”
(cerca de -90% aos Domingos), e;

h) uma reducio superior a -60% do lado contrario, junto ao inicio da Rua Jodo Afonso de Aveiro
(superior a -70% aos Domingos);

12. Por outro lado, mas nfo menos importante, o projeto objeto do contrato é parte integrante e
fundamental de um conjunto de intervengSes de mbito mais alargado, por via do qual se almeja a valorizacio
urbanistica do centro da cidade de Aveiro, desde logo pela ligagdo que tem com o projeto de requalificacio da
Avenida Dr. Lourengo Peixinho;

13. Sendo que o mesmo integra e concretiza 0 PEDUCA — “Plano de Ag#o Para a Regeneragdo Urbana” ¢
as suas componentes — 0 PARU — “Plano de Acio para a Regeneragio Urbana” e o PMUSA — “Plano de
Mobilidade Urbana Sustentavel de Aveiro” -, que tém como eixo central a area que se estende desde, a
Nascente, a estacdo de caminhos de ferro, passando pela Avenida Dr. Lourengo Peixinho até, a Poente, as
eclusas (ambas com intervengdes ja concluidas, com excegiio da Avenida, cuja empreitada sc encontra em plena
execugdo), com 0 (ue se perseguem os seguintes objetivos estratégicos: (a) promover as vivéncias urbanas; (b)
promover a qualidade do ambiente urbano; (c¢) garantir a coesdo dos diferentes territorios; e (d) reforgar ¢
valorizar as caracteristicas diferenciadoras de Aveiro;

POR OUTRO LADO QUE:
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14. A intervencdo em causa, conforme ja referido, é comparticipada em 2.051.423,31 € com fundos
europeus, através do Programa Operacional do Centro, numa operacio que tem de estar concluida até 31 de
marco de 2023 (conforme Termo de Aceitagdo sob o doc. 7 anexo a proposta);

15. Atenta a calendarizagiio expressa no Termo de Aceitacdo, a operagio tem um prazo de 480 dias o que,
e sem prejuizo até de uma eventual promrogagio, s6 admissivel até 30 de junho de 2023 (e para a concretizagéo
fisica das operagdes), pela consideragio da comummente conhecida delonga das pendéncias judiciais, a
suspensio da execugio do contrato poderd redundar, por um lado, na perda da referida comparticipagdo
financeira e, por outro, no afastamento da possibilidade dos acréscimos de dotagdo e prémios que a boa e
pontual execucio dos projetos financiados por fundos europeus usualmente proporciona, como ja aconteceu
com o PEDUCA (em que o Municipio de Aveiro candidatou a comparticipagio pelo FEDER e, fruto,
precisamente, da execug¢do que o mesmo tem conhecido, viu aumentada em cerca de 2,5ME€ a dotagio financeira
de 9,9M€);

16. E, inviabilizado que seja o financiamento, podera ver-se o Municipio na contingéncia de ter de afetar
verbas do seu orgamento, na ordem dos 2ME€, com o que, agravara o erario publico e, inevitavelmente,
comprometers a prossecugio de outras suas atribuigdes ¢, assim, o interesse publico da populagdo de Aveiro;

17. Para além de que a nio prossecucio da execugdo do contrato podera fazer o Municipio de Aveiro
incorrer em responsabilidades financeiras para com o conséreio adjudicatario;

18. E, finalmente, que se impde a maxima urgénceia na conclusio da empreitada antes que se verifique a
retoma dos fluxos turisticos que se verificavam até fevereiro de 2020 e que abrandaram de forma muito
acentuada fruto da Pandemia da Covid-19;

PORQUE ASSIM E, TEMOS QUE:

19. A suspensdo do contrato peticionada pelos Autores e, assim, o diferimento da sua execugdo até a
decisdo a proferir no processo principal (a que acrescerd prazo de eventuais recursos), € passivel de inviabilizar
a execugdo da propria empreitada em causa e, como tal, a concretizagdo da linha estratégica de requalificagao
urbana na qual a mesma se integra, com o que resultard gravemente prejudicado o interesse piblico que ao
Municipio cumpre garantir.

Foi deliberado, por maioria, com os votos a favor do Sr. Presidente e dos Senhores Vereadores Jorge
Ratola, Dr? Rita Carvalho, Dr. Jodo Machado e Dr.* Rosario Carvalho, ¢ os votos contra dos Senhores
Vereadores Doutor Jodio Sousa e Doutora Joana Valente, reconhecer que o diferimento da execucdo do ato de
adjudicagio ¢ do respetivo contrato outorgado a 12 de margo de 2021 para a “REQUALIFICAGAO DO LARGO DO
R0OssIO E PRACA GENERAL HUMBERTO DELGADO, EM AVEIRO, E CONCESSAO DO SERVICO PUBLICO DE
ESTACIONAMENTO EM PARQUES DE ESTACIONAMENTO SUBTERRANEOS” € gravemente prejudicial para o
interesse publico e, em conformidade, aprovar a presente resolugio fundamentada, ao abrigo do n.° 1, do artigo

128.° do CPTA, a apresentar no acima identificado processo n.” 536/2020.7BEAVR-B.

Os Senhores Vereadores eleitos pelo Partido Socialista apresentaram a seguinte declaragio de voto:
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“O Partido Socialista votou, nos diversos momentos em que este processo veio a Reunido de Camara,
contra este projeto, por razdes ja varias vezes debatidas e cada vez mais atuais, que se relacionam com:

- 0 processo. Junta-se, num mesmo projeto, a requalificagdo do Jardim do Rossio (um compromisso que
tarda) e a construcdo do estacionamento em cave. Os aveirenses — nos também- que tém consciéncia ambiental
e perseguem a concretizacdo dos objetivos do milénio em matéria de sustentabilidade ambiental e urbana,
discordam deste atentado a identidade e memoria de Aveiro. 4 nossa visdo para o Municipio nido passa por
encaminhar mais carros para o centro, mas, pelo contrdrio, desincentivar a utilizacdo do automovel, através de
oferta e promogdo segura da mobilidade ativa, e de uma rede de transportes publicos que sirva os Aveirenses e
visitantes,

- a legitimidade democratica da intervengdo. Trata-se da insisténcia num projeto ndo sufragado
eleitoralmente, com uma elevada contestagdo da populagdo,

- 08 impactes. Ambientais (desde a impermeabilizacdo do solo, passando pelo privilegiar o transporte
individual, com consequéncias nas emissées de gases com efeito de estufa), socioculturais, o comeércio,
habitagdo, a natureza paisagistica, turismo e mobilidade, etc.

- a dimensédo financeira. Representa sobrecarregar o bolso dos aveirenses. Aquilo que inicialmente era
um investimento pago pelo concessiondrio, passa a ser um investimento pago pelo Municipio, de cerca de 10
milhdes de euros, entregue & exploragdo a privados durante 40 anos, para receber os lucros. Isto é péssima
gestdo de dinheiros piblicos.

Se a resolucdo fundamentada apresenta uma serie de pressuposios que sdo totalmente factuais, como a
existéncia de determinados documentos que estdo, alias, anexos ao documento, apresenta também:

- pressupostos que decorrem de uma estrategia da qual discordamos;

- pressuposios que decorvem de conclusdes de estudos com wuma visdo/abrangéncia com que
discordamos;

- pressupostos assentes numa viabilidade financeira em que, no nosso entender, 0s custos sido bem
maiores que os beneficios.

Por esta razdo, consideramos que, tal como definido como pelo Tribunal, “a suspensdo,” do processo
“até a decisdio final que venha a ser proferida na acgdéio principal,” ndo é gravemente lesiva do interesse
publico. Pelo contrario, so interessa a todos, que as questées levantadas sejam cabalmente esclarecidas antes
do avango da obra.

Relembramos o nosso posicionamento sobre a questdo:

Do processo:

As transformacdes da vida das cidades sdo mudancgas na vida das pessoas, envolvem-nas nos problemas
e podem potenciar novas solugdes. Importa, também, ter presentes as envolventes aos projetos € a sua
articulagdo, dos quais emanam impactos nas diversas atividades, que suscitam a atencdo e resposia municipais
qualificadas e concerfadas para as diferentes dimensdes: comércio, habitagdo, ambiente, cultura, natureza
paisagistica (natural, design urbano, arguitetura,...), turismo e mobilidade (nos diversos modos e com as

respetivas pressdes por saturagdo). E fundamental clarificar quals os custos para os aveirenses, quer nos

“f

Atan.® 14 de 24 de junho de 2021 —P4g? 6



impactos imediatos, quer no caderno de encargos e planos de negdcios, enquanto elementos que influenciardo
qualguer decisdo discernente destas intervengoes.

O Partido Socialista tem uma afirmagdo clara sobre o que defende para Aveiro e para os Aveirenses.

a) As pessoas, o seu bem-estar, gualidade de vida (servicos, habitagdo, paz social), cultura, ambiéncias;

b) O Rossio é patriménio ambiental, 6 pode continuar a ser um jardim verde wrbano, aprazivel,

convidativo para estar e usufruir, para quem vive e para quem visita;

¢) A cidade de Aveiro tem de ser uma cidade com futuro sustentavel, amiga das pessoas, a todos os

niveis, com condicbes tnicas para estar na linha na vanguarda da descarbonizacdo e utilizagdo de

modos suaves.

A gestio deste processo reflete um processo de governanga da coisa ptiblica demasiado ultrapassada,
gerida contra a vontade das pessoas, por teimosia, ¢ sem sensibilidade sociocultural.

Da legitimidade democrdtica:

Esta intervencdo na cidade ndo fez parte do programa eleitoral.

Na reunidio de 8 de abril de 2018, em que foi votado o relatorio do concurso de ideias, o PS recomendou
& Camara a promogiio e efetivagdo de debate sobre todos os projetos estruturantes para o municipio e cidade
de Aveiro, a realizar em Assembleia Municipal e com Referendo Municipal, garantindo todos os requisitos que
a figura constitucional determing.

A 31 de julho de 2018, o Partido Socialista enviou ao Sr. Presidente da Cdmara o seu posicionamento
politico oficial sobre a requalificacdo da Praga General Humberio Delgado ao Jardim do Rossio.

Em janeiro de 2019 também foi apresentado documento de apreciacdo aos estudos prévios.

Em outubro de 2019, o Partido Socialista votou contra o ponto em que foi deliberada a aprovagdo do
projeto de Regqualificacdo do Rossio.

Quando as prdticas politicas ndo tém legitimidade democrdtica, que advém transparéncia, clareza de
processos e procedimentos, a justica é um dos pilares do estado de direito, e é a ela que os cidaddos podem
recorrer, quando se deparam com um projeto o qual ndo tiveram o diveito de sufragar, e cujos impactes vio
onerar a sua vida e das geragies futuras.

Dos impactes do projeto:

E discutivel o que ja ha de estratégia para o turismo, para a mobilidade, para a cultura. Ndo é aceitdvel
a auséncia de um plano cuidado para a habitagdo, para os residentes, para as questées sociais especificas da
Beira-Mar ¢ adjacentes.

Todas as envolventes ao Rossio (face ao assumido conceptual e historicamente - 0 “coragdo da cidade de
Aveiro”) exigem um olhar estratégico nos procedimentos subsequentes a este concurso. Ndo ¢é aceitavel, para
um projeto sévio de cidade, conceber uma proposta para o Rossio, sem fer uma visdo abrangente de
planeamento urbano, necessariamente pluridisciplinar e em conjunto com a Rua Clube dos Galitos, Cais do
Paraiso, Alhoi, Moliceiros, Avenida Lourengo Peixinho, Beira-mar, Praca do Peixe, Cais dos Botirées, antiga

Lota, Canal de S. Roque,... com a interligagdo de sectoves de atividade e tendo como objetivo principal
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garanttr a qualidade de vida dos moradores e comerciantes em primeiro lugar, ndo deixando de ser aprazivel
para os Visitantes.

Tendo presente as envolventes, emanam os impactos nas diversas atividades e planos municipais para o
comércio, habiiacdo, ambiente, culiura, natureza paisagistica (natural, design urbano, arquitetura, ...), turismo
e mobilidade, nos diversos modos de transporte e com as respetivas pressGes por saturagdo, nomeadamente dos
veiculos individuais motorizados e dos veiculos de transporte de passageiros.

Continuamos a verificar que ndo hd na opinido publica uma aceitagdo consensual ou democraticamente
validada para que estas iniciativas sejam aprovadas por um Orgéo, em que a maioria que o compde, ndo o
submeteu a sufrdgio em devido tempo.

Da (in)Viabilidade financeira:

O Estudo Prévio do Projeto do Rossio apontava para uma Estimativa de Custo da obra de cerca de 8,6
milhdes de euros (+ IVA). Em fases posteriores, do processo de adjudicacdo, foi langado um primeiro Concurso
Publico Internacional, com valor base 9 800 000 € + IVA, no qual nenhum concorrente apresentou uma
proposta valida. Surgiu um 2° Concurso Publico Internacional cujo valor base subiu para 11 711 000 €,
acrescido de IVA.

Face a este enquadramento é importanie interpretar-se com rigor, o custo financeiro para os Aveirenses,
do que foi aprovado.

Inicialmente, foi afirmado que o financiamento sevia assegurado por um investidor privado, que teria
como contrapartida a exploracdo do parque de estacionamento. O citado estudo prévio considerava o projeto
como técnica ¢ financeiramente viavel, e indicava que a CMA jd tinha apresentado, em dezembro de 2018, uma
candidatura a fundos comunitdrios na parte financidvel via PEDUCA.

Incompreensivelmente no langamento do primeiro concurso internacional, o valor base aumenta 1,2
milhdes de Euros sem a comparticipacdo a pagar pelo concessiondrio, em 40 anos, de 3 340 000 €. Mesmo com
o aumento deste valor, o concurso ficou deserto,

No langamento do segundo concurso publico internacional, o valor volta a subir para 11 711 000€, o que
representa um acréscimo de 36% face ao estudo prévio, para além da atribui¢do ao vencedor da proposta, da
exploragdio do Parque de estacionamento do Parque Manuel Firmino, que gera, atualmente, uma receita anual
de cerca de 100 000€.

Sintetizando, segundo as bases de langamento deste segundo concurso, aquilo que inicialmente era um
invesiimenio pago pelo concessiondrio, passa a ser um investimento pago pelo Municipio, de mais de 10
milhoes de euros, entregue a exploragdo a privados durante 40 anos, para receber os lucros. Isto é péssima
gestdo de dinheiros piiblicos.

Aveiro vé o seu dinheiro, proveniente dos impostos, entregue a um privado. Ndo hd dinheiro para
transportes publicos; poupou-se na concessdo da recolha dos residuos sélidos urbanos; ndo temos zonas
industriais gqualificadas, foi recusado baixar o IMI; ndo ha dinheiro para arranjar passeios, para resolver em

definitivo as questées do saneamento bdsico, mas ha milhdes para “doar” a um privado.”
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Periodo de Intervengio do Publico
Pelas 10:27 horas, e dado que estavam municipes presentes e que manifestaram o desejo de intervir, o Sr.

Presidente deu-lhes a palavra, para que expusessem 0s seus assuntos.

O Sr. David Iguaz, na qualidade de representante do Movimento Civico “Juntos pelo Rossio” e autor da
Providéncia Cautelar, instaurada no Tribunal Administrativo ¢ Fiscal do Porto, visando a suspensdo imediata da
tramitagdo concursal do procedimento para a execugio da empreitada de requalificagio do Largo do Rossio,
iniciou a sua intervengio referindo que, ao longo dos ltimos quatro anos, o Movimento Civico que representa
fez variadissimos apelos ao Sr. Presidente e 4 maioria que lidera a Camara Municipal, quer através da
participacdio ativa em diversas Reunides dos orgios executivo e deliberativo do Municipio, quer através da
realizacio de inimeros abaixo-assinados e manifestagdes publicas, de forma a evidenciar, claramente, que 0s
Aveirenses discordam do projeto aprovado para o Rossio, uma vez que se considera que ndo sc trata
propriamente de uma requalificagio do “Jardim do Rossio”, mas sim da construgdo de uma “Praga ajardinada”,
desvirtuando-se, assim, a memdria coletiva do todo aquele espago publico. Relativamente & componente da obra
que visa a construgdo de um Parque de Estacionamento subterrineo no Rossio, destacou que tal parque de
estacionamento nunca constou do programa eleitoral apresentado pelo Sr. Presidente aos Aveirenses, pelo que,
no seu entender, a execugdo de uma obra desta envergadura apenas teria legitimidade caso se tivesse optado pela
realizagdo de um referendo aos cidadios, acrescentando, por fim, que a intervencio prevista para aquele espago
pablico nfo $6 ndo se justifica como também, face ao contexto pandémico que atualmente vivemos, constituira
um prejuizo agravado para os setores da restauragio e do coméreio local ali instalados que sofrerdo com os

impactos negativos de uma obra que, seguramente, teré grandes derrapagens temporais para a sua concretizagao.

O Sr. Presidente, em relacfio a figura do referendo, esclareceu ao Sr. David Iguaz que, em Portugal, o
método da auscultagio via referendo nio é usado nas Cimaras Municipais, uma vez que existe uma relagéo de
grande proximidade entre o poder local e os cidaddos, acrescentando que, em democracia, ¢ legitimo existirem
divergéncias de opinides, contudo as decisdes tomadas pelos autarcas eleitos sio legitimadas pela
representatividade da maioria dos membros dos respetivos érgios executivo ¢ deliberativo do municipio, sendo
que, inclusivamente, neste projeto em concreto, o municipio conta também com o apoio total da Unido das
Freguesias de Gloria e Vera Cruz. Referiu, ainda, que conhece muito bem a opinifio da populagdo em rela¢ao ao
projeto de requalificagio do Rossio ¢ que a esmagadora maioria dos que sfio contra esta intervengdo ¢ por
temerem que venha a existir aleum impacto estrutural negativo nos prédios contiguos de que so proprietarios.
Relativamente ao prazo de execugio da obra, explicou que qualquer empreitada comporta riscos, pelo que ndo
pode afiangar, em absoluto, que a mesma seja integralmente executada nos dezasseis meses estipulados,
garantindo, porém, que para a execugio desta obra foram selecionados os melhores projetistas e construtores do
pais. Quanto & componente especifica do Parque de Estacionamento subterrfneo e a tese defendida pelo
Movimento “Juntos pelo Rossio” de que este parque sera apenas construido para beneficio de novas unidades
hoteleiras a edificar na zona, esclareceu que este argumento € completamente falacioso, uma vez que o

Municipio néio tem qualquer projeto de hotelaria licenciado ou previsto para aquela zona da cidade, pelo que o
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parque de estacionamento idealizado € para suprir as caréncias de parqueamento existente nesta area central da

cidade, libertando, simultancamente, o espago a superficie para uso exclusivamente pedonal.

O Sr. Paulo Anasticio, na qualidade de morador no Bairro da Beira-Mar, bem como proprietario de um
Alojamento Local e guia turistico na zona central da Cidade, expressou que o Jardim do Rossio tal como se
encontra atualmente ndo & funcional, pelo que disse concordar inteiramente com a intervencgio de fundo que esta
prevista para aquele espaco. Relativamente ao Parque de Estacionamento, mencionou que, muito recentemente,
foi autuado naquela zona porque efetivamente nfo existe oferta de parqueamento na Cidade, pelo que congratula
o Sr. Presidente pela decisdo tomada de se criar mais uma alternativa de estacionamento, relembrando, ainda,
toda a contestagdo piblica que existiu em relagéo ao projeto de requalificagio da Marginal da Costa Nova, mas

que, apos a sua conclusio, todos reconheceram a mais-valia daquela intervengio.

O Sr. Presidente agradeceu o testemunho prestado pelo Municipe, que corrobora, de forma livre e

individual, a importincia objetiva desta intervencio de requalificacio do espago publico do Rossio.

Nao havendo mais ninguém dos presentes que pretendesse intervir, pelas 11.00 horas o Sr. Presidente
encerrou este periodo.

APROVACAO EM MINUTA

Foi deliberado, por unanimidade, aprovar a presente ata em minuta, nos termos do disposto no n.° 3, do
artigo 57.°, do Anexo I, 4 Lei n.° 75/2013, de 12 de setembro,

E nada mais havendo a tratar, foi encerrada a presente reunifio 4s 11:00h. Para constar ¢ devidos efeitos,

se lavrou a presente ata que eu, _{ EE i ‘gd \JJ\& ’ + , redigi, subscrevi e assinei conjuntamente com o Sr.
Presidente da Camara que presidiu & redndao,
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